Trudne pytania w procesie ttumaczenia

Dowolne ttumaczenie nie jest procesem tatwym, tyandbiej ttumaczenie Stowa Bego.
Préba przettumaczenia tekstu napisanego 2000rai te grecko-rzymskiej kulturze na jakikolwiek
wspoitczesnygzyk jest wyzwaniem. Tym bardziej ttumaczenie dlaesyjskich animistéwzyjacych
w XXI wieku. Dlatego chciatbym opigsavam niektére z probleméw, na jakie natykamytkimaczc
Nowy Testament nazyk chakaski.

Problemy bywaj réznorodne. Niektore zwrane § czysto z ¢zykiem, np. brakiem pewnych
pojeé, czy trudnéciami spowodowanymi gramatycznymi konstrukcjageyka. Bywaj problemy
kulturowe, gdzie pewne pgjia, obrzdy opisywane w Biblii, nie maj odpowiednika w kulturze
chakaskiej; hdz podobne obrdy map zupetnie inne znaczeniea $roblemy natury ,politycznej”,
Zwigzane z przyjciem ttumaczenia przez czytelnikow. Dopoki cztowsakz nimi nie zetknie, nie jest
w stanie wyobraZi sobie rgnorodndci pytah, na ktore mge natkmé sie przy ttumaczeniu. Podane
nizej przyktady g tylko matym wycinkiem catéci, ale mam nadziej ze przybliza wam czsciowo
charakter naszej pracy.

1. Kwestia batwanow

Pewnie pom§leliscie sobie,ze Syberia to oczywcie snieg i balwany. Ale jakie to ma
odniesienie do Biblii? No &) oczywkcie nie chodzi o balwany zaiegu, ale o batwany biblijne,
czyli staraytne baki. Jak s¢ pewnie domslacie, w animizmie nie ma wkszych probleméw ze
znalezieniem odpowiedniego stowa na dlaeie ,batlwana”’. Chakaskie stowo bardzo bliskie tiem
pojeciu to ,obaa”, czyli kamienie, o ¢gto specyficznych np. antropomorficznych ksztaltach
posiadajce specjalne lecznicze lub inne wdavosci, ktérym skilada siofiary i oddaje cz&. Nie jest
to doktadnie to samo co biblijny ,batwan”, ale bandbliskie. Nie ma wic problemu z brakiem stowa,
czy brakiem kulturowego odpowiednika. Natomiastapoa st problem zupetnie innej natury. Nasza
ttumaczka, ché sama pocgkowo zaproponowata to stowo, po pewnym czasie gadwierdzt, ze
trzeba je zmierina c@ bardziej ogdlnego np. ,hieprawdziwy bog” lubsquodobnego. Okazatocesi
ze problemem jest coraz bardziej powszechna na céhjetie kwestia ,poprawrigi politycznej”.
Jak na razie wod Chakaséw jest stosunkowo niewielu chcgan, z tego powodu nasze ttumaczenie
bedzie czytane przez wielu ludzi wyzneych animizm. Obaw nasze] ttumaczki byto toze
natkmwszy s¢ na stowo ,obaa” poczajsic dotknici tym, ze Biblia ich obrzdy okrela dosy
jednoznacznie. Nasza ttumaczka jest kabibardzo oddan Biblii, chetnie zmusitaby kadego
Chakasa do obowzkowej lektury. Chwata Panu Bogu za'ni

Dlatego widnie nie chgc, aby obraony czytelnik porzucit lektyr, zaproponowata pewne
»politycznie poprawne” zmiany. Powstato q@i ciekawe pytanie: czy chcemy, aby ludzie czytaj
Bibli¢ czuli sk dobrze i dowiedzieli giczegd o Bogu, czy t& chcemy, aby nasza Biblia byta jak
,N0z W ich serca”, ktéry mee rzucé wyzwanie dotychczasowemu #&hgniu, ale rownie moze
odrzuct ich od lektury na zawsze lub na bardzo dtugo. Wbp®zorom nie jest to tatwe pytanie.
Zastanawialimy sk nad intencjami autorow, ktérzy pisali o batwanaClay chcieli obraac, czy te
oczekiwali jakie§ reakcji na swoje stowa; czasami ieonawet gwaittownej, jak tej opisanej w
Dziejach Apostolskich 19: 23-407?

Inng metamorfoz tego problemu s sytuacje, gdy miejscowe kaoty przywykie do ju
istniejacego ttumaczenia (rosyjskiego z 1812 roku) oczgkig nowe ttumaczeniegdzie powtarz&
doktadnie pewne wersety, na ktérych danydia opiera swoje indywidualne nauczanie. Nie ma
problemu, jeeli dany werset jest dobrze przettumaczony. Nigstbywa, ze dany fragment jest
przettumaczonyzle i w oparciu o0 niewkxiwe ttumaczenie powstata doktryna, do ktérepdiot
przywykt i oczekuje, aby ten fragment byt doktadnak przettumaczony. Tlumaczowi pozostaje
wtedy pytanie: stra¢iczytelnikdw okazujc sk wiernym oryginalnemu tekstowi?

Czesto podobne ,spoteczno-polityczne” kwestig duzo trudniejsze ri problemy czysto
jezykowe.



2. Kwestia sumienia

Jak wspominatem, inngrupe problemow stanowipojecia, ktoérych brakuje wegyku, na ktéry
ttumaczymy. Tlumacg listy apostota Pawta do Koryntian w rozdziale @kmlismy sk na ptkne
stowo ,sumienie”. Okazalo si ze w jgzyku chakaskim stowo takie nie istnieje. (Przy gkadec
rozpisug konkurs na definigj pojecia ,sumienie”). Aby cé przettumaczy, zwykle trzeba to samemu
zrozumié. Aby zatem przettumac#yakaos inaczej pagcie ,sumienie”, musimy najpierw okikec, co
to jest. Podziel sic z wami swoimi rozwzaniami na ten temat, chaamswiadomaé¢, ze ktas maze
mie¢ odmienne zdanie i oadzi¢ mnie ,0d czci i wiary”.

Sumienie to jakie miejsce w cztowieku odpowiedzialne zadg, ale w sensie wydawanych
przez nie emocjonalnych ode&zna temat naszego pggsbwania. Jeeli cas robimy, to nasze sumienie
osidza nas i albo nas oskar jezeli robimy Zle, albo daje swajzgod:, czyli ,robimy ca zgodnie z
naszym sumieniem”. Sumienie #® nas ,gry¢’, a my maemy je wtedy ,zagluszy lub
.Zzakrzycze”. Bywaja ludzie ,pozbawieni sumienia”, czyli tacy, ktérzgegokolwiek by nie zrobili,
to nic ich nie ,gryzie”. Wydaje gj ze sumienie jest zjawiskiem powszechnym, bo jakamerwe
wszystkich ¢zykach, ktére znam (czyli: polskim, angielskim, yjg&im, greckim) podobny termin
wystepuje. Wniosek z tego jest taki: albo Chakasowie dllitecznie zagtuszyli swoje sumienia,
nawet samo pegie uciekto z ichqzyka, albo jak&inna czs¢ ich ,jestestwa” ma podobne funkcje.
Tak wigc, aby przettumaczywersety z listu do Koryntian, musimy zidentyfikoivadpowiednik
europejskiego sumienia w azjatyckim narodzie. Psepmn ,podejrzanym” byto serce, no oczyeie
nie w sensie anatomicznym, ale przamnon, jako drodek odczt cziowieka. Wydawato sito
dobrym wypciem z sytuacji. Niestety, w procesie testowaniazytelnikami, ,serce” okazalo i
niewystarczajcym stowem. Kwesti serca omoéwg bardziej szczegétowo w naphej czsci. Nikomu
z czytelnikow, serce nie kojarzytoesiz organem zdolnym do wydawaniadéw. Ostatecznie
zatrzymalsmy sk na ,mylach”. Mysli moga osadza, mogy nie dawé spokoju, mana je ,zdusi”.
W tej sytuacji ttumaczenie wersetu z Koryntian vegigl tak: (polski) ,... sumienie ich z natury stabe
kala st”, (chakaski) ... im trudno odtdi¢ co jest dobre a co zie, dlatego ichsthgie niszcz”.

3. Kwestia watroby

Czy watroba mae by sumieniem? Nie, aleatroba z powodzeniem me kocha. Wracamy
wigc do ,serca’. W naszym europejskim goji organem odpowiedzialnym za uczucia jestsnia
serce. Nie tak sprawagsma w innych ¢zykach. W ¢zyku chakaskim, wtroba jest siedliskiem
dobrych uczdé. Specjalny przymiotnik oznacaay ,dobry, kochajcy, dobrze odnoszy sk w
stosunku do innych” pochodzi od stowagiwoba” i jezeli bawi sic w dostowne ttumaczenie, to po
chakasku cztowiek dobry i kochay, to ,cziowiek watrobiany”. ,Watrobowa¢” jest w naszym
ttumaczeniu odpowiednikiem stowa taska”. Prawda, tadnie? Serce wejyku chakaskim jest
bardziej zwazane z pogpowaniem cziowieka niz uczuciami. Cztowiek mi@ by ,0 migkkim
sercu” lub ,z czystym sercem”. Cziowiek ogkkim sercu to cztowiek dobrze peptjacy z innymi
ludzmi. Natomiast cziowiek ,z czystym sercem” okazale sajlepszym tlumaczeniem stowa
~Sprawiedliwy”, ktorego te w jezyku chakaskim nie ma. Na patku, z braku stowa ,sprawiedliwy”,
uzywalismy frazy: ,cztowiek lubicy to, co prawidiowe”, ale w efekcie wszyscy mowilim,ze jest
to wyrazenie jak z instrukcji obstugi jakiegourzadzenia. Na sze#cie udato nam sgi odnale¢
wspomniane j# wyrazenie ,cztowiek o czystym sercu” i ,umitowanie tegm prawidtowe” zostato
juz tylko jako ttumaczenie ,sprawiedliwoi” w ogélnym sensie.

Przy okazji chciatbym te wspomnié o pewnych zwizkach zachodgych mgdzy
ttumaczeniem stow zwranych z uczuciami, a ich wi@wym w danej kulturze sposobem wyaaia.
Brzmi to bardzo zagmatwanie, ale zaraz Wy@ o co mi chodzi. Niedawno miéiny ciekava
dyskusg nad stownikowym znaczeniem stowa ,gniew”. Jedn@hakaskich stow oznaczajych
~gniew” jednoczénie znaczy ,zasmucenie”, ,przgvanie”. W procesie testowania pewnego tekstu
czytelnicy ttumaczc dane pajcie ttumaczyli je jako ,gniew”, to znow jako ,smikt@rzezywanie”.
Podejrzewajc jakis problem zacdismy wyjasniaé, o co chodzi, bo przeciedla nas ,gniew” to nie
~smutek-przeywanie”. Okazalo si, ze po raz kolejny w grwchodzi kultura. Dla nas gniew to £
tupanie nogami, dé agresywne wylewanie swoich u¢ziNatomiast dla Chakasow, ktérzy bardziej
naleza do kultury spokojnego Wschodu, takie okazywaniéewn jest niewtéciwe. Gniew trzeba



tlumi¢ wewmntrz siebie, nie okazywago na zewstrz, dlatego te w ich pogciu jest to bardziej
uczucie zwazane z wewgirznym przeywaniem i smutkiem, ti z typowym europejskim
~-wybuchem”. Wszystkie takie kwestiequizej, czy paniej ,wychodz” w procesie ttumaczenia.

4. Kwestia obrzezania

Jeszcze jedno zagadnienie dotyez obrzdu, ktory nie jest znany w kulturze Chakaséw. Dla
nas kulturazydowska dziki Biblii, czy tez przez faktze w Polsce mieszkato wielydow, jest mniej
lub wiccej znajoma. Obrzezanie &gst czscia tej kultury. Co zrold, jezeli w jezyku, na ktory
ttumaczymy nie ma ani stowa oznacg&go obrzezanie, ani prawie nikt nie ma tzw. ,zieigo
pojecia’ czym samo obrzezanie jest? Moja ograniczorgomaé jezyka greckiego mowi mize
polskie stowo ,obrzezanie” jest dostownym tlumadeem greckiego ,peritome”, czyli ,peri” —
dookota i ,tome” czyli ,ostry” lub ,odcin&’, krétko méwic ,obrzezanie”. ldc podobnym tokiem
rozumowania po chakasku ttumaczgily czasownikiem ,odac”. Poniewa jednak ,wokoto” po
chakasku nijak by sinie udato, nasz éwczesny ttumacz dodawat przeskqgt przodu”. Nie wiem
jak polscy czytelnicy przed wiekami reagowali nawsb ,obrzezanie”, ale nasz termin wzbudzat
szczegOlne zainteresowanie co do tego, ,komuaddci,co odcia¢”. Tu fantazja naszych czytelnikdw
zaczynata naprawedpracowg. Wam czytggcym maze wyda& sig¢ to co najmniej nieprzyzwoite lub
smieszne, ale dla nas jako ttumaczy byt to bardzadnge problem. W niektérych miejscach ama
byto od tego terminu uciec ttumagzpo prostu ,znak przymierza”, ale byty miejscazigdrzeba byto
uzy¢ akurat takiego stowa. Tak gd, wziklismy sk na sposéb i znatésmy tureckie stowo na
obrzezanie (chakaski nale do tej samej grupyegykowej, a Turcy jako muzutmanie praktykuj
obrzezanie) i zylismy go w tych wianie miejscach. Co prawda samo stowo nic nikomuwobevi, ale
i nie daje miejsca fantazji, a jednoéae odsyta ludzi do stownika, ktéry w sposob jakbaadziej
przyzwoity obj&nia natug tego obrzdu.

Takiego rodzaju problemy spotyka na swojej droélz@méacz Nowego Testamentu. Oczywie
jest to tylko niewielki wycinek z wielu kwestii, &te wymagaj rozwiazania w procesie ttumaczenia.
Dlatego nieodzowna dla ttumacza jestchoszukiwania odpowiedzi na trudne pytaniaadnesé¢ dla
ich znalezienia. Mam nadzigjze ten niewielki opis naszej pracy troszecpkzyblizyt wam charakter
tego, czym si zajmujemy.
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